Introducere

Antologia de fata s-a nascut ca reactie la dezbaterea publica anemi-
cd i saracd in continut intelectual din jurul Raportului de condam-
nare a comunismului din Romania si din jurul intregului demers care
a insotit producerea si promovarea acestui act. Pe fondul unui interes
public foarte scazut, o mare parte a autorilor Raportului si a celor im-
plicati in acest demers au refuzat si-si justifice optiunile si, in general,
sa discute aplicat despre semnificatiile si consecintele comunismului
din Roménia, preferdnd sa isi impuna ideile prin argumentul auto-
ritatii (sau prin practici chiar mai putin academice).

Desi reuneste aproape exclusiv autori critici fatd de forma (aproa-
pe) finala pe care a luat-o acest Raport, coordonatorii antologiei nu si-
au propus deloc sd reprezinte o anumita optiune ideologicd sau s faca
un volum ,,anti-Raport”. Criteriul de selectare a contributorilor nu a
fost nicidecum unul al optiunii ideologice, cum se poate vedea usor
din varietatea foarte mare de perspective ale articolelor. Un numar
important de autori mai degrabi favorabili (sau chiar foarte favora-
bili) Raportului au fost invitati sa contribuie; aproape toti au refuzat,
din motive, de reguld, conjuncturale. Oricum, recomandarea expre-
sd facuta contributorilor a fost de a rdiméne in cadrul unei analize a
documentului din perspectiva standardelor academice clasice si de a
evita optiunile ideologice prea accentuate.

Din pacate, modalitatea necriticd de dezbatere si promovare a Ra-
portului s-a regasit perfect in modul de a proceda al lumii editoriale.

Antologia a fost refuzati, pe rand, de un mare numdr de edituri din



tard, cam de toate cele care, prin profil si nivel de activitate, ar fi putut
sd asigure publicarea si difuzarea volumului (nu ne-am adresat editu-
rilor de nisd sau cu distributie confidentiald). Unele au invocat mo-
tive puerile, altele rentabilitatea economicd. Un motiv, in principiu,
rezonabil, dar, practic, destul de subred, dat fiind ca rentabilitatea era
aproape asiguratd in cazul unui volum pe o tema de asemenea interes
si reunind destule nume cunoscute, citeva de prima méana, ale scenei
intelectuale (mai ales dacd ludm in calcul ce tiraje infime sunt consi-
derate profitabile in Romania, in special atunci cind e vorba de carti
care au si valoare simbolica, nu numai financiara).

Una peste alta, lucrurile ardtau foarte mult ca si cum editurile nu
tineau deloc sé publice deviationisme de la mainstream-ul intelectual
national. Din fericire, am reusit, pana la urma, sa gasim o editura
roméneascd din afara tarii cu ceva mai mult curaj, evitand astfel in
extremis publicarea antologiei pe internet. Ins faptul ca dureaza ceva
timp pand te refuza toate editurile din tara explica intarzierea cu care
apare antologia, fatd de publicarea pe internet si in volum a textului
Raportului.

Desigur, antologia si-a propus, in primul rand, si ofere perspective
pertinente si relevante de evaluare ale Raportului. Fiind insa vorba
de o tema cu atitea implicatii si avind in vedere dezbaterea, pe de o
parte, anemica in sine, pe de alta parte, anemizata in mod intentionat
de pana acum, antologia de fatd se vrea si un punct de plecare pentru
dezbateri ulterioare, mai aplicate si mai serioase decat cele de pana
acum. Pana la urm4, felul in care evaludim comunismul este esential
pentru depasirea acestui trecut traumatic, spre o societate cu adevarat
»normald”. Un proces pe care, probabil, doar optimistii incurabili il

pot vedea apropiindu-se de sfarsit.
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Niscut la 1 octombrie 1975, Jibou, jud. Silaj. Absolvent al
Facultatii de Istorie a Universitatii ,Babes-Bolyai” din Cluj-
Napoca, ca sef de promotie (1998), si al programului de stu-
dii aprofundate al aceleiasi facultiti (1999). Din 2006, doctor
in istorie Magna Cum Laude al Universititii Babes-Bolyai,
cu teza Sistemul politic din Romdnia: 1989-2004. Cercetator
principal III la Institutul National pentru Studiul Totalitaris-
mului. Director stiintific la Institutul Ovidiu Sincai. Volume
recente: Romdnia de la comunism la capitalism, 1989-2004.
Sistemul politic, Tritonic, Bucuresti, 2006; Transformarea Ro-
madniei 1989-2006. Rolul factorilor externi, .N.S.T., Bucuresti,
2006; Colectivizarea agriculturii in Romdnia: cadrul legislativ
(1949-1962), I.N.S.T., Bucuresti, 2007 (coautor).

Raportul Comisiei Tismaneanu:
analiza istoriografica’

Fdra a exagera, consideram ca istoria politicé a Romaniei
dupa 1989 poate fi descrisd, cu destul de multa precizie, si din
perspectiva disputei asupra mostenirii, respectiv interpreta-
rii trecutului totalitar al natiunii romane. Ideea de ,,proces al
comunismului” reprezinta sinteza acestei (meta-)teme care a
creat factiuni pro si contra, a ndscut afinitdti sau a rupt pri-
etenii, a generat puternice clivaje in randul intelectualititii
precum si al clasei politice. In fata unei realititi complexe si
contradictorii, care nu poate fi cu usurintéd incadrabild in ca-
tegorii bine delimitate, care este inca puternic emotionalizata,
obiectivul cercetdrii noastre nu poate fi decat unul modest.
Pe de-o parte, ne propunem si analizdm contextul politic si

! O varianta a acestui studiu a fost publicatd sub titlul Procesul istoriografic

al ,Procesului comunismului” in revista Arhivele totalitarismului, nr. 1-
2/2007, pp. 115-134.



intelectual in care a avut loc condamnarea oficiala a comu-
nismului. Pe de altd parte, dorim sd realizdm o radiografie
conceptual-metodologica a ,,Raportului Comisiei Preziden-
tiale pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Roménia”, dat
publicitatii la 18 decembrie 2006, cunoscut si ca ,,Raportul
Tismédneanu”, dupd numele coordonatorului comisiei care a
functionat pe langa Palatul Cotroceni®.

Din punctul nostru de vedere, cercetarea ,,Raportului
Tismaneanu” este susceptibila unei analize etajate pe trei ni-
vele de referintd: context — text — subtext. Cele trei arii de
studiu sunt interdependente, iar decuparea doar a unui ni-
vel poate afecta intelegerea intregului: textul istoriografic nu
poate fi aprofundat dacé nu este raportat la motivatiile con-
stituirii Comisiei prezidentiale, iar lectura lui ulterioara este
dependenta, cel putin deocamdata, de componenta Comisiei
si de modul in care s-a desfisurat ritualul de condamnare
a comunismului. Ipoteza pe care este construit acest studiu
poate fi formulatd astfel: ,,Raportul Tismaneanu” nu poate fi
considerat un text istoriografic ca oricare altul, ci unul care
are pretentia de a oficializa o perspectiva asupra trecutului
recent al Roméniei, de aceea el trebuie corelat cu intentiile
initiatorului, cu profilul intelectual si politic al autorilor, dar
si cu reactiile publice, favorabile sau critice, fatd de acesta.

O ultimé remarca introductivd este aceea ca studierea
»Raportului Tismédneanu”, a contextului in care acesta a fost
realizat, dar si a semnificatiilor publicérii sale trebuie conside-
ratd un demers firesc si legitim, in cadrul unui autentic dialog
intelectual, bazat pe formula: ,cunoastere-critica-progres”.

2 Mentiondm cd, pentru usurinta exprimadrii, folosim expresiile ,,Comisia

Tismineanu”, respectiv ,Raportul Tismédneanu” in loc de ,Comisia Pre-
zidentiald pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Roménia”, respectiv
»Raport final al Comisiei Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii Comu-
niste din Roméania”. De asemenea, in acest studiu, referintele din ,,Raportul
Tisméneanu” sunt din varianta postatd pe site-ul Administratiei Preziden-

tiale (www.presidency.ro) in 18 decembrie 2006.



1. Context politic si cultural.
Comisia Tismaneanu

In toate statele care au iesit din comunism in anul 1989
au existat ample dezbateri referitoare la gestiunea mostenirii
totalitare, a celor mai bune cdi de a gasi responsabilitatea
pentru crimele trecutului, dar, simultan, de a reconcilia na-
tiunile cu propria lor memorie traumaticd. Roménia a urmat
si ea aceastd reguld nescrisa, cu forme specifice de manifesta-
re, determinate de faptul ca a fost singurul stat in care schim-
barea de sistem a fost sdngeroasa.

In istoria ideii de ,proces al comunismului” in Roma-
nia, primul eveniment important il constituie data de 12 ia-
nuarie 1990: intr-o manifestatie in fata Palatului Victoria din
Bucurestis-a cerut interzicerea prin lege a partidului comunist,
liderii P.C.R. sa nu mai facd parte din organele de conducere
ale administratiei de stat dar si a Frontului Salvarii Nationale,
precum si judecarea publica a conducerii de partid anterioare
inlaturarii regimului Ceausescu’. Desi sub presiunea mani-
festantilor au fost acceptate de cétre Consiliul F.S.N. cererile
adresate in 12 ianuarie (reintroducerea pedepsei cu moartea
in urma unui referendum; scoaterea in afara legii a PC.R.),
singura decizie importantd ramasa valida din punct de vedere
juridic dupd incheierea manifestatiei publice este ,Decretul-
lege privind trecerea in proprietatea statutului a patrimoniului
fostului Partid Comunist Roman” (18 ianuarie 1990).

Urmatorul reper simbolic in istoria de 17 ani a ideii de
proces al comunismului este reprezentat de ,Proclamatia
de la Timisoara” din 11 martie 1990. In aceasta, desi nu este
exprimatd explicit teza unui proces al comunismului, prin
punctul al optulea se propunea interzicerea ,,pentru primele

> Domnita Stefanescu, Cinci ani din istoria Romdniei. O cronologie a eve-
nimentelor decembrie 1989 - decembrie 1994, Masina de scris, Bucuresti,
1995, p. 43.



treilegislaturi consecutive a dreptuluila candidatura, pe orice
lista, al fostilor activisti comunisti si al fostilor ofiteri de Se-
curitate.” Textul adoptat in primul oras al revolutiei din 1989
face trecerea de la ideea unui proces general al comunistilor,
exprimatd in ianuarie 1990, spre tema lustratiei, adicd a in-
terzicerii unor drepturi civile pentru o categorie de cetdteni
ai Romaniei. In anii care au urmat, pand acum, cea mai seve-
ra forma de ,,proces al comunismului” s-a redus la ideea unei
legi a lustratiei care sa ,igienizeze” viata politica.

Primul proiect privind o lege a lustratiei, conceput de
George Serban - initiatorul ,,Proclamatiei de la Timisoara”
-, a fost depus in Parlamentul Romaniei de abia in 27 mai
1999. Initiativa nu a fost insd niciodatd dezbétutd in Comisia
juridicd si nici nu a ajuns vreodata in plenul Camerei. Avizul
Consiliului Legislativ a venit la sapte luni dupa inregistrarea
proiectului si continea numeroase obiectii. Guvernul Mugur
Isdrescu nu a transmis un punct de vedere. La 1 februarie
2001, deputatii P.S.D., care detineau o majoritate confortabila,
au clasat proiectul conform art. 60, alin. 5 din Constitutie.

Dupa 2004, in contextul instaurdrii unei guvernari legi-
timate prin ,dreptate si adevar”, tema lustratiei a fost reluata,
fiind realizate mai multe initiative legislative, intrand in cir-
cuitul parlamentar propunerea P.N.L. si ,legea antinomen-
claturd” a Partidului Initiativa Nationald*. Proiectele nu au
fost insd adoptate inainte de condamnarea oficiala a regimu-
lui comunist in 18 decembrie 2006.

In afara acestor proiecte de lege au existat insa si initiati-
ve de condamnare a regimului comunist de cétre autoritatile
statului roman. Primul demers este cel Guvernului Petre Ro-
man, la 27 decembrie 1990 fiind publicata o scrisoare a mini-
strului Justitiei Victor Babiuc, in numele primului-ministru,

* Lustratia in Romania: intre retorica politicd, democratizare si drepturile
omului, Institutul ,,Ovidiu Sincai”, Bucuresti, 17 mai 2006.
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prin care se cerea identificarea celor care au folosit abuziv sau
criminal puterea inainte de 1989°.

Dupa alegerea lui Emil Constantinescu in functia de
Presedinte al Romaniei, acesta, intr-un mesaj cu prilejul ina-
ugurdrii oficiale a Memorialului Sighet (20 iunie 1997), ,,ce-
rea iertare in numele statului rom4n” victimelor regimului
comunist. Cu acelasi prilej, Emil Constantinescu transmitea
Parlamentului un mesaj in care solicita initierea unei legi
»prin care toate condamnarile politice care, din 1948 pana
in 1989, au servit drept pretext pentru reprimarea rezistentei
anticomuniste, sa fie amnistiate, anulate in substanta si in
consecintele lor.”

Pe plan international, condamnarea comunismului a fa-
cut obiectul a doua rezolutii ale Consiliului Europei. Prima
este Rezolutia 1096 din 1996 privind ,,Masurile de eliminare
a mostenirii fostelor sisteme totalitare comuniste”, raportor
tiind Adrian Severin’. Dupd un deceniu, in 25 ianuarie 2006,

»Petre Roman: «<Moartea tatdlui meu a fost cusuta cu ata alba»”, Evenimen-

tul zilei, 16 martie 2007.
¢ Emil Constantinescu, Timpul ddrdmdrii, timpul zidirii, Vol. 2, Universalia,
Bucuresti, 2002, p. 43-44.
»5. Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei recomandi ca statele
membre sd elimine mostenirea sistemelor fostelor state totalitare comuniste
prin restructurarea vechilor sisteme legale si institutionale, un proces care
ar trebui sa se bazeze pe principiile: i) demilitarizirii, pentru a garanta eli-
minarea militarizarii principalelor institutii civile, precum administratia
militard a inchisorilor sau trupele Ministerului de Interne, care sunt tipice
pentru sistemele militare comuniste; ii) descentralizarii, in special la nivel
local si regional si in cadrul institutiilor statale; iii) demonopolizarii i pri-
vatizdrii, care sunt elementele centrale pentru construirea unei economii
de piaté si a unei societati pluraliste; iv) debirocratizirii, care ar trebui si
reducé supra-reglementarea totalitara comunistd si sa transfere puterea de
la birocrati catre cetdteni; (...) 7. Adunarea recomandd, de asemenea, ca ac-
tele penale comise de indivizi in timpul regimului totalitar comunist si fie
judecate si pedepsite conform codului penal standard. (...) Pe de altd parte,
este permisd judecarea si pedepsirea oricdrei persoane pentru orice act de
omisiune care, in momentul cand a fost comis, nu constituia un delict penal
conform legislatiei nationale, dar care era considerat de naturé penald po-
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Consiliul Europei a adoptat Rezolutia 1481 privind ,Nece-
sitatea unei condamnari internationale a crimelor regimu-
rilor comuniste totalitare”®. Textul Rezolutiei este rezultatul
unui compromis in interiorul Adundrii Parlamentare intre
Grupul Popular si Grupul Socialist, formula cea mai radicala
fiind cuprinsi in articolul ,,12. in consecintd, Adunarea Par-
lamentard condamna cu vigoare violarile masive ale dreptu-
rilor omului, comise de regimurile comuniste totalitare, si
aduce un omagiu victimelor acestor crime.” Recomandarea
care insotea Rezolutia 1481 nu a fost aprobatd de Adunarea
Parlamentara a Consiliului Europei'.

trivit principiilor generale de drept recunoscute de legislatia nationald. Mai

mult, acolo unde o persoani a actionat in mod deschis violand drepturile

omului, motivatia ci ar fi actionat conform unor ordine nu exclude nici ile-
galitatea si nici culpa individuald.”, Raport al Comisiei Juridice si a Drepturi-
lor Omului. Raportor: DI. Adrian Severin. Text adoptat de Adunare la data de

27 iunie 1996 (A XXIII-a Sesiune), Consiliul Europei, www.coe.int.

Rezolutia are la baza asa-numitul ,Raport Lindblad”, al parlamentarului

suedez Goran Lindblad, membru al Partidului Popular European. Textul

este bazat pe datele din Cartea neagrd a Comunismului, coordonata de

Stéphane Courtois.

° Fatd de Raportul Lindblad, in Rezolutia 1481 nu se mai regasesc recoman-
dirile: sd se condamne in declaratii oficiale internationale crimele comise
in regimurile comuniste; sa se demareze investigatii asupra persoanelor
acuzate de crime in numele regimurilor comuniste; si se revizuiascd ma-
nualele scolare in sensul denuntirii crimelor comunismului; sa se incu-
rajeze autoritatile locale sa ridice monumente in memoria victimelor co-
munismului, vezi ,Raportul Tismineanu - Respinse de APCE, bune in
Romania”, Jurnalul national, 25 ianuarie 2007.

1 Tn textul Recomandairii faicute Comitetului de Ministri al Consiliului Eu-
ropei se stipula faptul cd urma sa fie creat un comitet format din experti
independenti care sd identifice si sd analizeze crimele comunismului, sa
organizeze o conferinta internationala cu aceasta tema, sa lanseze o cam-
panie de sensibilizare a publicului in privinta incélcarilor grosolane ale
drepturilor omului. De asemenea, Recomandarea cerea guvernelor din
tarile foste comuniste si permitd comunicarea arhivelor, sa sensibilizeze,
ele insele, opinia publicé din tarile lor prin comisii nationale de studiu si la
nivel educational (revizuirea manualelor scolare), dar si prin introducerea
unei zile comemorative pentru victimele comunismului, prin ridicarea de
monumente, prin deschiderea de muzee.

12



Putem identifica astfel trei paliere pe care s-a desfasurat
tema unui ,proces al comunismului”. Un prim nivel il con-
stituie cererile pentru un ,Niirnberg al comunismului”, adicd
judecarea si condamnarea celor responsabili de crimele regi-
mului totalitar. O astfel de varianta a rdmas doar la nivelul
asteptdrilor unei parti a militantilor anticomunisti radicali. O
a doua treapta a condamnarii comunismului consta in initie-
rea unor legi ale lustratiei, prin care sunt investigati indivizii
care au fost afiliati procesului de represiune al statului, in spe-
cial cei care au lucrat sau au colaborat cu securitatea de stat.
In sfarsit, un al treilea palier poate fi identificat in condam-
ndrile morale si culturale, prin publicarea a numeroase studii
si cercetari cu privire la crimele si ororile sistemului totalitar
comunist, sau prin infiintarea unor institutii pentru memoria
trecutului'. ,Raportul Tismaneanu” face parte din aceasta a
treia dimensiune a procesului comunismului. In sens proce-
dural, Romania este, pand in acest moment, singurul stat din
Europa Centrala si de Sud-Est in care decizia politica a con-
damndrii comunismului a fost precedata de activitatea unei
comisii care a redactat un raport avind un continut istoric.

Comisia Tismdneanu:
constituire, componentd, functionare

Rédacinile Comisiei Tismaneanu trebuie cdutate in at-
mosfera politica de la inceputul anului 2005, cAnd proaspétul
presedinte al Romaniei, Traian Basescu, incepea un proces
de transformare din adversar al ,,intelighentiei anticomunis-
te” (esecul guvernarii C.D.R.-U.S.D. a fost pus si pe seama
conflictelor generate de P.D. in guvern) in favorit al acesteia.

"' Bogdan Dima, Procesul comunismului in tdrile din Europa Centrald si de
Sud-Est, Caiet documentar procesul comunismului - apérut sub egida
Fundatiei Horia Rusu (1), Bucuresti, 2006.
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